SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V mene Slovenskej republiky

I1. US 94/2025-23

Ustavny std Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu Cubosa Szigetiho a sudcov
Petra Molnara a Petra Straku (sudca spravodajca) v konani podla ¢l. 127 Ustavy Slovenskej
republiky o ustavnej staznosti stazovatelky || GGczNENEINIGE:
B oot(pcncj ADVOKATSKA KANCELARIA - JUDr. Eva Rosko$ova s.r.o.,
Vietnamska 41, Bratislava, proti postupu Mestského sudu Bratislava IV (povodne Okresného sudu
Bratislava III) v konani sp. zn. B3-12C/71/2021 takto

rozhodol:

1. Postupom Mestského stidu Bratislava IV (pdvodne Okresného sudu Bratislava I1I) v konani
sp. zn. B3-12C/71/2021 bolo porus$ené zakladné pravo stazovatel’ky na prerokovanie veci
bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a pravo na prejednanie
jej zélezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prav
a zékladnych slobod.

2. Mestskému sudu Bratislava IV prikazuje vkonani sp. zn. B3-12C/71/2021 konat
bez zbytocnych priet'ahov.

3. Stazovatelke prizmnava financné zadostuCinenie 1 500 eur, ktoré¢ jej je Mestsky sud
BratislavaIVpovinny zaplatit do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

4. Mestsky sud Bratislava IV je povinny nahradit stazovatel'ke trovy konania 949,17 eur
a zaplatit’ ich jej pravnej zastupkyni do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

5. Vo zvysnej Casti ustavnej staznosti nevyhovuje.



Odovodnenie:

I.
Ustavna st’aznost’, skutkovy stav veci a argumentacia st’aZovatel’ky

1. Stazovatel’ka sa ustavnou staznostou dorucenou ustavnému sudu 31. januara 2025 domaha
vyslovenia porusenia svojho zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov
podrla &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®) a prava na prejednanie svojej
zalezitosti v primeranej lehote podl'a €l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych
slobod (dalej len ,,dohovor®) postupom mestského sudu v konani oznaCenom v zahlavi tohto
uznesenia. Stazovatel'ka ziada prikdzat’ mestskému sudu vo veci konat bez prietahov. Zaroven
ziada o priznanie primeran¢ho finanéného zadostucinenia vo vyske 2 000 eur andhradu trov
konania pred ustavnym stidom.

2. Stazovatel’ka argumentuje pasivitou mestského sudu v napadnutom konani, ked od podania
zaloby 27. septembra 2021 nebolo dosial’ nariadené ani jedno pojednavanie a medzi procesnymi
ukonmi su mimoriadne ¢asové odstupy.

II.
Vyjadrenie mestského sudu

3. Mestsky sud existenciu zbyto¢nych prietahov nepoprel, no poukazal na praceneschopnost
sudkyne, neskorSie vzdanie sa funkcie sudkyne a opakované pridelovanie spisu viacerym sudcom.
Podiel na prietahoch pripisal aj krize spojenej s ochorenim COVID-19. Navrhované finan¢né
zadost'u¢inenie namietol ako neprimerané.

I11.
Postdenie dovodnosti ustavnej st’aznosti

4. Utelom zékladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
ustavy je odstranenie stavu pravnej neistoty, v ktorej sa nachadza osoba domahajuca sa rozhodnutia
vSeobecného sudu. K odstraneniu tohto stavu dochddza zasadne az pravoplatnym rozhodnutim stdu
(IV. US 221/04). Namietané porusenie zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych
prietahov sa skima s ohl'adom na okolnosti pripadu z pohl'adu (i) pravnej a faktickej zloZzitosti veci,
(ii) spravania sporovej strany a (iii) postupu stdu (I. US 41/02). Ustavny sud [obdobne ako
Europsky std pre l'udské prava (d’alej len ,,ESLCP*)] prihliada aj na predmet sporu (povahu veci)
v posudzovanom konani a jeho vyznam pre stazovatel'a (rozsudok ESCP z 30. 3. 2023 vo veci Roth
Nevedalovd proti Slovenskej republike, staznost' ¢. 50525/21, bod 11, obdobne ndlez sp. zn.
IV. US 465/2022).

5. Pokial’ ide o postdenie kritéria pravnej a skutkovej zloZitosti prejednavanej veci, ustavny sud
konStatuje, ze konanie o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva sice patri medzi bezné
pravne veci, no z hl'adiska skutkového zistovania patri medzi agendu naro¢nejSiu, obzvlast, ak ide
o rozsiahlejSiu  masu bezpodielového spoluvlastnictva alebo ak je nevyhnutné znaleckeé
dokazovanie, ako tomu je aj v preskimavanej veci.



6. V spravani stazovatel’ky az na jej podanie k vyjadreniu protistrany z 28. augusta 2024 (doruc¢ené
25. septembra 2024), na ktoré reagovala az 6. februara 2025, ustavny sud nezistil skutocnosti,
ktoré by prispeli k celkovej dizke konania. Ustavny sid pri posudeni primeraného finanéného
zadost'uCinenia zohladnil jej aktivitu v podobe podania obsahujuceho urgenciu konat vo veci
(podanie z 23. aprila 2024).

7. Ustavny sud hodnotil celkova dizku konania od podania navrhu 27. septembra 2021. Samotny
sud uznava existenciu zbyto¢nych prietahov, ked’ je potrebné konstatovat’, ze medzi jednotlivymi
ukonmi sudu je neprimerané obdobie. Viac ako Stvorro¢né obdobie pozostavajuce prevazne
z koreSpondencie bez meritorneho prejednania veci je Ustavne neudrzatelné. Zmena vo veci
konajticich sudcov, praceneschopnost sudcu ¢i problémy spojené s krizou COVID-19
neospravedlnuju takyto procesny stav veci. Systémové nedostatky pri sprave sudnictva bez ohl'adu
na to, ktory zo Statnych organov za ne zodpoveda, nemo6zu byt dovodom neuznania zakladného
prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov anezbavuju Slovensku republiku
zodpovednosti za prietahy (II. US 481/2017). Zmyslom zakladného prava na prerokovanie veci
bez zbytocnych prietahov nieje pomenovanie pri¢in prietahov v konani alebo vyvodenie
zodpovednosti vo vztahu k stranam, ich advokitom, sudcom, siidnej administrative, predsedom
sudov ¢i k rezortnému ministerstvu.

8. Ustavny sud dospel k zaveru, Ze v namietanom konani doslo k poruseniu zékladného prava
na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy a prava na prejednanie
zaleZitosti v primeranej lehote podl'a €l. 6 ods. 1 dohovoru a s prihliadnutim na viac ako Stvorro¢na
dobu vybavovania veci na jednom stupni doplnil ochranu aj o ulozenie prikazu vo veci konat
bez zbytocnych prietahov v stlade s ¢l. 127 ods. 2 tstavy v spojeni s § 133 ods. 3 pism. a) zdkona
&.314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o istavnom sude®).

IV.
Primerané finan¢né zadostudinenie a nahrada trov konania

9. Podla ¢l. 127 ods. 3 Ustavy mdze ustavny sud svojim rozhodnutim, ktorym vyhovie st'aznosti,
priznat’ tomu, koho prava podla odseku 1 boli porusené, primerané finanéné zadostucinenie.
Stazovatel'ka v ustavnej st'aznosti ziadala o priznanie finanéného zadost'u¢inenia 2 000 eur. Cielom
primeran¢ho finanéného zadostucinenia je doviSenie ochrany poruSené¢ho zakladného prava
v pripadoch, v ktorych sa zistilo, Ze k poruSeniu doSlo spdsobom, ktory vyzaduje poskytnutie
vyssieho stupiia ochrany, nielen deklariciu namietaného porusenia (III. US 189/2023). O takyto
pripad ide aj v preskimavanej veci. Prirozhodovani o primeranom finanénom zadostucineni
ustavny sud vychddza zo zasad spravodlivosti, zohl'aditujic konkrétne okolnosti posudzovanej veci,
predmet posudzovaného konania, povahu a vyznam dotknutych prav, dizku namietaného konania
(takmer péat rokov), spravanie stazovatel’ky, ako aj vlastni judikataru tykajicu sa vysky
priznavaného finanéného zadostuinenia (III. US 336/2021, III. US 590/2022, 111. US 108/2023).
Ustavny sid vzhladom na vietky tieto okolnosti povazoval za spravodlivé priznat stazovatelke
1 500 eur [§ 133 ods. 3 pism. e) zdkona o Ustavnom side] a vo zvySnej Casti ustavnej staznosti
nevyhovel.



10. Ustavny sud, vychadzajic z § 1 ods. 3 a § 11 ods. 3 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky ¢. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradidch advokatov za poskytovanie
pravnych sluzieb v zneni neskorsich predpisov, priznal podla § 73 ods. 3 zdkona o ustavnom sude
stazovatel’ke nadhradu trov konania z dévodu trov pravneho zastupenia, a to za dva ukony pravnej
sluzby vykonané v roku 2025 (priprava a prevzatie veci, pisomné vyhotovenie Gstavne]j staznosti)
v hodnote po 371 eur vratane dvoch rezijnych pausalov v hodnote po 14,84 eur.

11. Uvedené sumy sa zvySujui o dan z pridanej hodnoty vo vyske 23 %, ked'Zze pravna zastupkyna
stazovatelky je platitefom tejto dane. Ustavny sud tak v suhrne priznal nahradu trov konania
v sume 949,17 eur.

12. Priznanu nédhradu trov konania je mestsky sid povinny zaplatit’ na tcet pravnej zastupkyne
stazovatel’ky (§ 62 zdkona o istavnom sude v spojeni s § 263 ods. 1 Civilného sporového poriadku)
v lehote dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu stavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kaosiciach 30. aprila 2025

Lubos Szigeti
predseda senatu



